
2. El mismo dia 29 de julio de 2016, el C. GUSTAVO AGUILAR MICCELI en su 
caracter de Integrante de la Comisi6n Nacional de Elecciones del Partido 
Politico MORENA, hacienda una intcrpretaci6n equivoca de! cstatuto de 
MORENA, solicit6 al presidente del Comite Ejecutivo Estatal de MORENA en 
Aguascalientes C. Aldo Emmanuel Ruiz Sanchez la cmisi6n de una 

1. En fecha 29 de Julio del presente 2016, recibi a mi correo electr6nico personal, 
un mensaje de parte de la Comisi6n Nacional de Honestidad y Justicia de! 
Partido Politico MORENA, en la cual se me da conocimiento respecto de una 
consulta realizada por el C. GUSTAVO AGUILAR MICCELI en su caracter de 
Integrante de la Cornision Nacional de Elecciones de! Partido Politico 
MORENA, respecto al proceso de sustituci6n de nueve integrantes del cornite 
ejecutivo estatal de MORENA. 

ANTECEDENTES 

Que mcdiantc cl prcsentc escrito, vengo a interponcr cl prescnte JUICJO PARA LA 
PROTECCION DE LOS DERECHOS POLJTICO-ELECTORALES DEL 
CJUDADANO (JDC) en contra de actos cometidos en MI CONTRA; surgidos de la 
Resoluci6n CNHJ-573-2017 de fecha 07 de Febrero de! afio 2018 y notificada via correo 
electr6nico en fecha 09 de Febrero de la misma anualidad, sefi.alando como autoridad 
responsable a la COMISION NACIONAL DE HONESTIDAD Y JUSTICIA del 
Partido MORENA, lo anterior por actos violatorios a nuestros estatutos y en franca 
violaci6n a mis derechos politico-electorales como militante y como ciudadano; lo anterior 
a razon de lo que manifestare a continuaci6n: 

EXPONER 

FERNANDO ALFEREZ BARBOSA, mexicano, mayor de edad, con domicilio 
para oir y rccibir notificaciones el ubicado en 

 Aguascalientes, en el estado del 
mismo nombre, en mi caracter de Consejero Nacional y militante del partido politico 
MORENA en el estado de Aguascalientes, con fundamento en el articulo 80 fraccion g) de 
la Ley General de! Sistema de Medios de Impugnaci6n en Matcria Electoral, comparczco 
ante esta autoridad para: 

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES 
PRESENTE. 

Aguascalientes, Ags; a 14 de Febrero de 2018 

TEEA
Draft

TEEA
Draft



I. En fecha 13 de Dicicrnbrc dcl afio 2017, la Comisi6n Nacional de 
Honestidad y Justicia del partido politico Morena realiz6 un "ACUERDO DE 
INICIO DE PROCEDTMIENTO DE OFICIO" instaurado en mi contra 

HECHOS 

6. En consecucncia, el suscrito irnpugnc la resoluci6n mcncionada en el punto quc 
antecede, resultando de ello la resoluci6n emitida por la Sala Administrativa y 
Electoral del Estado de Aguascalientes dentro del expediente SAE-RAP-010- 
2017 y su acurnulado SAE-RAP-011-2017; el cual cabe mencionar no ha 
causado al dia de hoy ejecutoria a raz6n de quc no sc ha cumplido en su 
totalidad del fallo emitido, esto por parte del Presidente de) Cornite Ejecutivo 
Esta ta I de Morena en Aguascalientes. 

5. En fecha 02 de Agosto de! 2016 recibi por parte de la Comisi6n de Honestidad y 
Justicia la confirrnaci6n de recibido al respecto de mi recurso, mismo del cual 
me fuera notificada su improcedencia por la mismo Comisi6n en fecha 12 de 
Octubrc. 

4. Con base a lo narrado con anterioridad, es queen fecha IO (prirnero) de Agosto 
de) presente afio 2016, me vi obligado a interponer el REC URSO DE QUEJA 
ante la COMISION NACIONAL DE HONESTIDAD DE JUSTICIA del 
partido politico MORENA, en contra de la COMISION NACIONAL DE 
ELECCIONES del mismo Partido politico y/o en contra del C. GUSTAVO 
AGUILAR MICCELI quien actu6 en su nombre y representaci6n, por actos 
que constituyeron graves violaciones a mis derechos politico-electorales; 
documento que anexo al presente escrito. 

3. Es el caso que en fecha 07 Agosto de 2016 se llev6 a cabo una sesi6n 
extraordinaria de! Cornite Ejccutivo Estatal dcl Partido Politico MORENA en 
Aguascalientes, convocada por el C. ALDO RUTZ SANCHEZ, en su calidad de 
Prcsidcntc dcl Comito Ejecutivo Estatal de Morena, con la finalidad entrc otras 
cosas, de sustituirrne como Secretario de Organizaci6n de! Comite Ejecutivo 
Estatal de Morena en Aguascalientes; misma que se llev6 a cabo en la 
mencionada fecha, y mediante la cual fui sustituido ilegalmente de! cargo de 
sccrctario de Organizaci6n dcl Comito Ejccutivo Estatal dcl partido politico 
MORENA 

Convocatoria para efectuar una "Sesi6n Extraordinaria del Consejo Estatal, 
facultandolo ademas para rccabar la firma de los conscjcros estatalcs y "cmitir 
la convocatoria", con la finalidad de llevar a cabo la "elecci6n de Integrantes del 
Comito Ejccutivo Estatal de MORENA en Aguascalientes" a cclcbrarsc cl 
pr6ximo 7 de agosto de 2016". 



IV. En fecha 09 de Febrero de 2018, fui notificado par parte de la 
Comisi6n Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, la resoluci6n al 
procedimiento instaurado en mi contra registrado bajo el expediente 
numero CNHJ-AGS-0573-2017. Cabe hacer menci6n en este punto, que la 
resoluci6n citada fue emitida inobservando en todo memento la ley, ya que 
como quedara de manifiesto en el capltulo correspondiente, la autoridad 
ahora recurrida actu6 impulsivamente con una actitud vengativa y/o 

Ill. En fecha 16 de Enero de 2018 se llev6 a cabo la audiencia de 
desahogo de pruebas en la sede de la Comisi6n Nacional de Honestidad y 
Justicia de Morena. 

II. En fecha 11 de Enero de 2018, me fue notificado un "Acuerdo de 
eudiencies", notificandorne respecto al lugar, hara y fecha en la que tendria 
verificativo una audiencia donde se desahogarfa una prueba confesional, 
la cual fue ofrecida, admitida, desahogada, valorada por la misma 
Comisi6n Nacional de Honestidad y Justicia de Morena. 

(ANEXO), el cual me fuera notificado en fecha 14 de Diciembre de la misma 
anualidad; y dentro de la cual argumentan que la razon por la cual se inicia el 
procedimiento, lo es que el suscrito C. FERNANDO ALFEREZ BARBOSA, 
ocupe "el cargo de Secretario de Organizacion dentro de/ Comite Ejecutivo 
Estatal de Morena Aguascalientes, participo por un cargo de eleccion 
popular, mismo que quedo registrado en la Planilla de Candidatos a 
Ayuntamiento por el Principio de Mayoria Relativa como Regidor Suplente, dentro 
de la Segunda Regiduria; y en la Lista de Candidatos a Regidores por el 
Principio de Representacion Proporcional como Regidor Suplente, dentro de 
la Segunda Regiduria; sin haber presentado con anticipacion renuncia o 
separacion de/ cargo de direccion ejecutiva ". Del cual cabe sefialar que la 
autoridad recurrida, es decir, la Comisi6n Nacional de Honestidad y Justicia de 
Morena en Aguascalientes desestim6 lo que ya era de su conocimiento y que 
consintio de manera tacita, lo cual es, que la motivacion de mi registro en dichas 
planillas fue solo para completar el REQUISITO legal, ya que nadie mas tuvo la 
voluntad de participar, aunado a que, en sentido estricto, no existe ley ni 
reglamento que nos lo impidiera, en el entendido de que la comisi6n realizo 
una err6nea interpretacion de los estatutos tal y como lo expondre mas adelante. 
Del mismo modo me permito manifestar que dicho procedimiento es a todas luces 
una VENGANZA y/o REVANCHA por partc de la Comisi6n Nacional de 
"Honestidad y Justicia" en contra del suscrito, ya que se puede apreciar la dolencia 
que les origino que el suscrito recurriera a autoridad diversa con la finalidad de 
salvaguardar mis derechos politicos y ciudadanos, dejando esto entreverse en todo 
el capitulo de hechos, de agravios y de considerandos en el acuerdo de inicio de 
procedimicnto el cual se cncuentra anexo al presentc cscrito. 



La Calta de fundamentaci6n y motivacion cs una violaci6n formal diversa a la indebida o incorrecta 
fundamcntaci6n y motivuci6n, quc cs una violuei6n material ode fondo, sicndo distintos los efectos quc genera 
la existcncia de una u otra, por lo quc cl cstudio de aquclla omisi6n debc hacersc de mancra previa. En efccto, cl 
aniculo 16 constitucional establecc, en su primer parrafo, cl impcrativo para las autoridades de fundar y motivar 
sus actos que incidan en la esfcra de los gobernados, pero la contravcnci6n al mandato constitucional quc exigc 
la cxprcsion de ambas en los actos de auioridad puede revesiir dos fonnas distintas, a saber: la dcrivada de su 
falta, y la correspondicnte a su incorrccci6n. Sc produce la falta de fundamcntaci6n y motivaci6n, cuando se 
omite cxpresar cl dispositivo legal aplicable al asunto y las razoncs quc sc hayan considcrado para estimar quc 
cl caso pucdc subsumirse en la hipotcsis prcvista en esa nonna juridica. En cambio, hay una indebida 
fundamentaci6n cuando en el acto de autoridad si sc invoca el prcccpto legal, sin embargo, resulta inaplicable al 
asunto por las caractcristicas cspcclficas de csic quc impidcn su adccuacion o encuadre en la hipeicsis 
normativa; y una incorrecta motivaci6n, en el supuesto en que si se indican las razones que tiene en 
considcraci6n la autoridad para cmitir el acto, pcro aquellas estan en disonancia con cl contenido de la norma 
legal que se aplica en el caso. De manera que la falta de fundamentaci6n y motivaci6n significa la carencia o 
ausencia de talcs requisites, mientras quc la indcbida o incorrecta fundamcntaci6n y motivaci6n cntraiia la 
presencia de ambos requisites constirucionales, pero con un desajuste entre la aplicaci6n de normas y los 
razonarnientos formulados por la autoridad con el caso concreto. La diferencia apuntada pennite advertir queen 
el primer supuesto se trata de una violaci6n formal dado que el acto de autoridad carece de elementos insitos, 
connaturales, al mismo por virtud de un imperarivo constitucional, por lo que. advertida su ausencia mediante la 
simple lectura del acto reclamado, procedera conceder el amparo solicitado: y en el segundo caso consiste en 
una violaci6n material o de fondo porque se ha cumplido con la forma mediante la expresi6n de fundamentos y 
motives, pero unos y otros son incorrectos. lo cual, por regla general, tambien dara lugar a un fallo protector, sin 
embargo, sera menester un previo analisis del contenido del asunto para llegar a concluir la mencionada 

.FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. LA DlFERENClA ENTRE LA }ALTA Y LA L"IDEBIDA 
SATISFACCJON DF. AMBOS REQUISITOS CONSTITUCIONALES TRASCrENDE AL ORDEN EN 
QUE DEBEN ESTUDIARSE LOS CONCEPTOS DE VIOLACION Y A LOS EFECTOS DEL J:,"ALLO 
PROTECTOR. 

DOS.- INDEBIDA FUNDAMENTACION, la cual se hace valer en el sentido de 
que aun cuando sc han invocado ciertos prcccptos legales, estas rcsultan inaplicablcs segun 
las caracteristicas del asunto que nos ocupa y del cual se adolece la ahora recurrida 
Comisi6n Nacional de Honestidad y Justicia de Morena; y que para robustecer lo dicho cito 
la presente Jurisprudencia: 

UNO.- FALTA DE FUNDAMENTAICON Y MOTIVACION consistente en que 
dentro de la resoluci6n recurrida al dia de hoy, la Comisi6n Nacional de Honestidad y 
Justicia del partido MORENA fue omisa en FUNDAR Y MOTIVAR su actuar al no 
invocar los preceptos legales que encuadren tanto en su actuar y procedimiento, como en 
los preceptos estatutarios que supuestamente aducen el suscrito viole, ya que tal y coma se 
desprende de! docurnento de referencia, los articulos que invoca no mantienen relaci6n 
alguna con los hechos que se me imputan. Siendo que contrario a lo anterior, 

AG RAV I OS 

V. Al no existir recurso alguno previsto por el estatuto de MORENA, ni reglamento 
de la Comisi6n Nacional de Honestidad y Justicia; recurro a esta instancia ya que 
queda de manifiesto que existen graves violaciones a mis derechos politico- 
electorales como ciudadano, ya que considero me han ocasionado los siguientes: 

revanchista, dejando a un lado la legalidad adernas de constituirse en 
dicho procedimiento como juez y parte. 



Aniculo 6.· Las y los protagonistas del cambio vcrdadero tendran las siguicntcs rcsponsabilidades: 

f. No permitir ninguno de los vicios de la politica actual el inOuycntismo. cl anuguismo, cl ncpotismo. el patrimonialismo, el 
clientclismo, la pcrpetuacion de los cargos, cl uso de rccursos para imponer o manipular la voluntad de orras y otros, la corrupci6n y cl 
cntrcguismo .... 

e. Luchar por constiruir autcnticas reprcscntacioncs popularcs; 

c. Que las y los protagonistas de! cambio vcrdadcro busqucn siemprc causas mas clevadas que sus propios intcreses, por legitimos que 
scan; ... 

b. Que las y los protagonistas dcl cambio vcrdadero no los mueva la ambici6n de dinero, ni el poder para bcneticio propio; 

Articulo 3. Nuestro partido Morena se Construira a partir de los siguientes fundamentos: ... 

d. La busqueda de la erradicaci6n de la corrupci6n y los privilegios a que se han asociado de manera dominante los cargos publicos y la 
represeniacion politica. 

b. La fonnaci6n de una organizaci6n de hombres y mujercs librcs y dccididos a combatir toda fonna de opresi6n, injusticia, dcsigualdad. 
Racisrno, inrolcrancia, privilegio. exclusion y destruccion de las riquezas y el patrimonio de la naci6n; ... 

"Articulo 2. MORENA sc organizara como partido politico nacional a partir de los siguientcs objctivos: ... 

A efecto de cstablccer claramcrue la litis, csta II. Comisi6n considera que sc ha trasgredido por pane de los CC. FERNANDO 
ALFEREZ BARBOSA y SINDY PAOLA GONZALEZ RUVALCABA lo siguieruc: 
Del estatuto de MOR.ENA: 

'"19. Que, hasta cl dia de hoy, los CC. FERNANDO ALFEREZ BARBOSA y SINDY PAOLA GONZALEZ RUVALCABA, no han 
prcsentado escrito o separaci6n del cargo ante cl Comite Ejccutivo Estatal de MORENA Aguascalientes (ANEXO 20). 
De los rccursos antes seiialados, sc desprcnde quc los probables infractores rcalizan manifcstaciones expresas rcspecto a que nunca sc 
scpararon de su cargo de dirccci6n ejecuriva para cornpetir por un cargo de elecci6n cstatal, en donde ambos quedan rcgistrados como 
suplentcs de primcra y segunda rcgiduria en la Planilla de Candidates a Ayuntamicnro por cl Principio de Mayoria Relativa. tal y como se 
sciiala en cl hccho dos de estc libclo. 

Lo anterior se desprende del hecho que la autoridad recurrida en su "Acuerdo de inicio de 
Procedimiento de Oficio ", en su punto numero 19 del capitulo de hechos fija la Litis de la 
siguiente forma: 

Amparo directo 562/2007. Arenas y Gravas Xaltcpcc, S.A. 11 de octubrc de 2007. Unanimidad de votes, 
Ponente: Ne6fito Lopez Ramos. Secrctario: Raul Alfaro Telpalo. 

Jurisprudcncia. 1.30.C. J/47, Semanario de la Supremo Corte de Justicia y s11 Gaceta. novena epoca, tribunales colcgiados de 
circuito, XXVII, febrcro 2008, pag. 1964 

Amparo directo 513/2007. Autolinanciamicnto Mexico, S.A. de C.V. 4 de octubrc de 2007. Unanimidad de 
votos. Poncnte: Ncofito Lopez Ramos. Secretario: Raul Alfaro Tclpalo. 

Amparo directo 364/2007. Guadalupe Rodriguez Daniel. 6 de julio de 2007. Unanimidad de votes. Poncntc: 
Ne6fito Lopez Ramos. Sccretaria: Greta Lozada Amezcua. 

Amparo dirccto 66/2007. Juan Ramon Jaime Alcantara. 15 de febrcro de 2007. Unanimidad de votes. Ponente: 
Nc6fito Lopez Ramos. Secretario: Raul Alfaro Telpalo. 

Amparo di recto 55 l /2005. Jorge Luis Almaral Mendivil. 20 de octubre de 2005. Unanimidad de votos. Ponente: 
Neofito Lopez Ramos. Secretario: Raul Alfaro Tclpalo. 

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. 

incorrecci6n. Por virtud de csa nota distintiva, los cfectos de la conccsi6n del amparo, traiandosc de una 
resolucion jurisdiccional, son igualmente diversos en uno y otro caso, pues aunque existe un elemento cornun, o 
sea, que la autoridad deje insubsistcntc cl acto inconstitucional, en cl primer supucsto scra para que subsane la 
irregularidad expresando la fundamentacion y motivaci6n antes ausente, y en el segundo para que aporte 
fundamentos y motives diferentes a los que formulo previamente. La apuntada diferencia trasciende. 
igualmente, al orden en que se debenin estudiar los argumentos que hagan valer los quejosos. ya que si en un 
caso se advierte la carencia de los requisitos constitucionales de que se trata, es decir, una violaci6n formal, se 
concedera el amparo para los efectos indicados, con exclusion del analisis de los motivos de disenso que, 
concurriendo con los atinentes al defecto, versen sobre la incorrecci6n de ambos elementos inherentes al acto de 
autoridad; empero, si han sido satisfechos aquellos, sera factible el estudio de la indebida fundamentaci6n y 
rnotivacion, esto es, de la violacion material o de fondo. 



TRES.- IMPROCEDENCIA.- La cual se hace valer en el hecho de que el 
procedimiento cuya resoluci6n combato se origina de actos ya sabidos por parte de la 
comisi6n desde hace mas de dos afios ta! y como se desprende de las pruebas 
supuestamente ofertadas por la recurrida dentro de! mismo procedimiento, ya que cabe 
recordar que la Cornision Nacional de Honestidad y Justicia ha consentido de manera tacita 
la actuaci6n del suscrito lo cual se desprende de la contestaci6n realizada en fecha 29 de 
Julio de! 2016, realizada al C. GUSTAVO AGUILAR MICCELI en su caracter de 
Tntcgrantc de la Cornision Nacional de Elcccioncs de! Partido Politico MORENA, la cual se 
anexa al presente escrito y de en la cual la misma comisi6n sefiala que es la mismo 
comisi6n la encargada de realizar la sanci6n correspondiente a los supuestos actos que se 
consideran contravienen los estatutos de la vida intema de! partido, reservandose para si la 
facultad de iniciar un procedimicnto en mi contra; sin embargo, es il6gico quc pueda 

Por lo que despues de un exhaustivo analisis de los argumentos vertidos por la 
autoridad recurrida, como a los preceptos legales invocados, es evidente que no existe 
relacion alguna entre lo invocado con los hechos; en el entendido en que todo su 
procedimiento se basa en la supuesta trasgresi6n que considera la Comisi6n el suscrito 
real ice al Articulo I 2 del Estatuto de Morena, el cual ya ha quedado transcrito y que da 
origen y vida segun su apreciaci6n a la trasgresi6n a los dernas articulos; siendo lo mas 
absurdo lo manifestado en desde su acuerdo de inicio de procedimiento, ya que resulta 
hasta cierto punto ir6nico que esta comisi6n ACUSE al suscrito de perseguir intereses 
personales por el simple hecho de velar por la LEGALIDAD dentro de mi partido, 
lo que a todas luces, se trata de un tema que la comisi6n recurrida desconoce; asi 
mismo me permito aclarar queen ningun momento el que suscribe competi por un cargo 
de elecci6n popular, ya que como se desprende de los autos dentro del expediente que hoy 
recurro, la posibilidad de poder llegar a mantener los dos cargos de manera sirnultanea es 
casi nula, ya que se requieren de una serie de condicionantes y situaciones de casi 
imposible realizacion por lo que de ninguna manera el caso en especifico encuadra en lo 
aducido por mi hoy recurrida. 

i. Las demas conductas que contravengan las disposiciones legales y estatutarias que rijan la vida intema de MORENA. 

h. La comisi6n de actor contrarios a la normatividad de MORENA durante los procesos electorates internos; y 

a .... 
b. La transgrcsi6n a las normas de MORENA y sus rcglamentos .... 
e .... 
f. /\tcntar contra los principios, cl programs, la organizaci6n o los lincamicntos cmanados de los organos de MORENA; ... 

Aniculo 53. Sc considcra faltas sancionables compctencia de la Comisi6n Nacional de lloncstidad y Justicia las siguicntcs: 

Asi como tambien lo dispucsto en cl articulo 53 dcl Estatuto, quc a la lctra sci\ala lo siguicntc: 

Articulo 12.- Quien aspire a compctir por un cargo de clccci6n municipal, cstatal o federal dcbcra separarse con la anticipaci6n quc 
sefialc la Icy del cargo de dirccci6n ejecutiva que ostcntc en MORENA. 

i. Las demas obligacioncs scnaladas en cl articulo 41 de la Ley General de Partidos Politicos." 
Articulo 8.- Los 6rganos de dirccci6n cjccutiva de MORENA no dcbcran incluir autoridadcs. funcionarios o intcgrantes de los podcres 
lcgislativo, cjccutivo y judicial de los municipios, estados y la fcdcraci6n. 

h. Desempenarse en todo memento como digno integrante de nuestro partido, sea en la realizaci6n de su trabajo, sus estudios o su hogar, yen 
toda actividad publica y de servicio a la colectividad. 

a. Combatir cl regimen de corrupcion y privilegios en que sc ha fincado la conscrvaci6n de un regimen politico caduco, y rechazar en 
todos los arnbitos las coacciones que el poder pretenda imponer sobre la libertad y soberania popular; ... 



CUATRO.- Consistente en el hecho de que la Comisi6n Nacional de Honestidad y 
Justicia realize una erronea, o hasta pudiera considerarse nula valoraci6n de las 
manifestaciones hechas valer por el suscrito en mi escrito de contestaci6n a dicho 
procedimiento, ya que tal y coma se desprende de! ultimo parrafo de! punto numero 5.1 del 
capitulo de considerandos, la recurrida manifiesta lo que a la letra se transcribe: 

Es de lo anterior, que tras realizar una interpretaci6n sistematica, logica y gramatical 
de! precepto legal invocado por la ahora autoridad recurrida, se debe de tomar en 
consideracion que para su aplicaci6n es necesario que se cumplan dos supuestos: 1.- Que el 
hecho en el que se base el Procedimiento de Oficio se realice a un caso de 
FLAGRANCIA, 2.- Que adernas de que exista flagrancia, el caso concreto debera 
mantener una evidencia publica y 3.- Para que sea factible la realizacion del procedimiento 
de oficio, el caso en concreto debe contener los dos elementos marcados con antelaci6n; 
siendo que en el caso que nos ocupa, no existe ninguno de los dos elementos sefialados en 
el inciso e) del Articulo 49 del Estatuto de Morena. 

e) Actuar de oficio en casos de flagrancia y evidencia publica de violacion a la normatividad por 
a/gun o alguna protagonista def cambio verdadero;" 

"Articulo 49° La Comision Nacional de Honestidad y Justicia, tendra competencia para: ... 

... Y. a su vez, la dirigencia nacional de este Instituto politico tutelo en /os articulos 49, inciso e) y 54, 
parrafo segundo de /os Estatutos, la /egalidad de/ procedimiento de Oficio, seholandolo de la manera 
siguiente: 

"Articulo 39. - 
I. Los estatutos estableceran: ... 

"'8. CONSIDERAC!ONES PARA RESOLVER EL CASO EN CONCRETO. Esta 
Comision Nacional, parte de los estandares de convencionalidad ... 
... por lo que el presente procedimiento de oficio 110 resulta i/egal o indebido, ya que la 
procedencia de ta/ ejercicio procedimental, se encuentra respaldado, tanto en la Ley General de Partidos 
Politicos, como en /os Estatutos de Morena. La primera norma indicada, seiiala que es una 
prerrogativa de las partidos politicos, establecer en sus Estatutos, las reg/as de los procedimientos 
para sancionar a /os militantes, que infrinjan sus disposiciones internas, siempre y cuando dichas 
sanciones se impongan mediante el desarrollo de 1111 procedimiento disciplinario intrapartidario, que 
cuente con las garantlas mlnimas para el procesado: 

Asi mismo la actitud revanchista de la comisi6n ha llegado a tal extrema de 
irrcspctar el cstatuto que tiencn la obligacion de valer y haccr valcr, en cl scntido de quc ta! 
y como se desprende de! articulo que los faculta a realizar un procedimiento de oficio, es 
claro al manifcstar en su inciso c), rnisrno quc la autoridad rccurrida invoca en cl punto 
numero ocho de su eapitulo de Considerandos referente a las "CONSIDERACIONES PARA 
RESOLVER ELACTO EN CONCRETO" y que a la letra dice: 

mantener esa facultad de forma perpetua, ya que tal y como ha dejado entrever, da pauta a 
quc sea utilizada dicha facultad para iniciar procedimiento de forma discrccional en 
cualquier tiempo y forma tal y como se da en este supuesto, ya que tal y como se desprende 
de los anexos que acornpafio, parccc ser mas csto un acto de rcvancha y/o vcnganza, quc un 
acto que tienda a velar por los intereses del partido. 



"ARTICULO 156 A.- Son sujetos de reeleccion consecutiva los servidores publicos de 
eleccion popular propietarios o suplentes que hayan ocupado el cargo. 

El demandado, cl C.FERNANDO ALFEREZ BARBOSA, dentro de Ia contestaci6n 
cmitida al Procedimiento de Oficio, realiza manifestacioncs rclativas a quc "cl ser 
regidor suplente no tiene caracter de servidor publico", asi como tambien menciona que "el 
ser regidor suplente si es un cargo de elecci6n popular pero no esta expresamente 
sefialado en el Estatuto ni en las lcycs supcriores para ncgarscnos cl dcrccho de ostentar un 
cargo honorario", manifestacioncs que sc desprendcn de la Contestaci6n al Procedimicnto de 
oficio instaurado en su contra y de la confcsional a su cargo, sin embargo carccen de 
fundamcnto legal dichas manifcstaciones, pues en el C6digo Electoral de! Estado de 
Aguascalientes en el articulo 156 A, refiere lo siguiente: 

Es de esta manera que es evidente que los integrantes de la autoridad recurrida 
carecen de capacidad y/o conocimiento alguno que le pennita realizar las funciones 
intrinsecas quc le corresponden a la Comisi6n que representan; esto a raz6n de que de la 
(mica manifestaci6n que "estudio" la comisi6n manifiesta lo que a la tetra dice: 

"Sin embargo, los demandados 110 realizaron manifestacion que refutara el dicho de 
esta Comision Nacional, enfocandonos propiamente a lo seiialado por el C. 
FERNANDO ALFEREZ BARBOSA en su escrito de contestacion, pues es importante precisar 
que con respecto a la C. SINDY PAOLA GON7,,4LEZ RUBALCAVA, nose tom6 en cuenta su 
contestaclon, ni sus medios de prueba por estarfuera del termino legal estatutario concedido 
para tales efectos, por lo que no hay elemento alguno que refute los agravios vertidos 
por esta Comision Nacional, tal y como se seiiala en Considerando 5.; de la misma forma 
el C. FERNANDO ALFEREZ BARBOSA. no logra desvirtuar las imputaciones realizadas 
por esta Comision Nacional, pues solo realiza manifestaciones subjetivas que carecen de 
sustento y fundamento legal, pues no acredita su dicho y se apega a las pruebas 
ofrecidas por esta Comision Nacional, por lo que no existe material novedoso que nos 
lleve a otra linea de investigacion, lo cual genera en el fondo de/ asunto conviccion para 
esta Comision [nacional de que se ha transgredido la normatividad." 

CINCO.- Ademas de todo lo anterior, cabe destacar queen la resoluci6n combatida, 
la autoridad recurrida no toma en consideraci6n los argumentos vertidos por el suscrito, 
considerando que no refutamos su dicho en ningun momento; siendo esto completamente 
FALSO, ya que tal y como se desprende de la contestaci6n realizada por el suscrito, en 
todo lo largo de la contestaci6n combati de manera directa todos los argumentos de rm 
ahora recurrida, la cual en su resoluci6n manifesto: 

Siendo de lo resaltado en el parrafo que antecede, que la autoridad en su resoluci6n no 
realize un correcto estudio y valoraci6n (si es que la realizo) a los argumentos que a todas 
luces desvirtuaron los sefialamientos que en el acuerdo de inicio de procedimiento vertiera 
la Comisi6n Nacional de Honestidad y Justicia en mi contra. 

"De las manifestaciones referentes a la contestacion de los agravios, se observa que el 
demandado unlcamente realiza seiialamientos subjetivos, pues ta/ y como se desprende de/ escrito 
de contestacion al procedimiento de oficio, en el apartado de contestacion a los Agravios. el demandado 
omite fundar y motivar sus dichos, toda vez que 110 expone argumentacion alguna para refutar las 
consideraciones expuestas en el apartado de Agravios correspondiente al Acuerdo de lnicio de 
Procedimiento de Oficio; por lo que, en consecuencia se confirman los Agravios expuestos por 
es/a Comision Nacional." 



Asimismo, lo dispucsto en cl articulo 66 de la Constituci6n Politica dcl Estado de 
Aguascalientes, que cita lo siguiente: 

I. Cada Municipio sera gobernado por 1111 Ayu11/amie1110 de eleccion popular 
directa, integrado par un Presidente Municipal y el numero de regidores y sindicos 
que la fey determine. la competencia que esta Co11stit11ci611 otorga al gobierno 
municipal se ejercera por el Ayuntamiento de manera exclusiva y 110 habra autoridad 
intermedia alguna entre este y el gobierno de/ Estado." 

"Articulo 115. Los es/ados adoptaran, para su regimen interior; la Jonna de gobierno 
republicano, representativo, democratico, laico y popular. teniendo coma base de su 
division territorial y de su organizacion politico y administrativa, el municipio fibre, 
conforme a las bases siguientes: 

Ahora bien, en cl articulo 17 de la Ley Municipal del Estado de Aguascalientes, 
menciona que: "Cada Municipio sera gobemado por un Ayuntamiento integrado por un 
Presidente Municipal y el numero de Regidores y Sindicos que sefiala la Constituci6n 
Local y las disposicioncs elcctorales."; de lo cual sc dcsprcnde que son integrantes dcl Podcr 
Ejccutivo. Si bicn es cicrto es quc cs de mancra local, lo cual no sc contraponc con lo scfialado 
en la Constituci6n en cl articulo l 15, quc a la lctra scfiala lo siguicntc: 

Posterior a esto la Comisi6n Nacional de Honestidad y Justicia de Morena continua: 

De lo anterior se desprende una interpretaci6n err6nea de un articulo que tiene la intenci6n 
de regular cosa diversa a la sefialada por la Comisi6n recurrida y que al contrario de lo 
manifestado por la misma, en el tercer parrafo de dicho precepto, es el legislador quien 
pretende salvaguardar los derechos de los candidatos suplentes al hacer una diferenciaci6n 
entre uno y otro debido a la naturaleza de lo que intenta regular, esto, con la finalidad de 
evitar la simulaci6n y se reelija una persona que ha sido propietario en dos ocasiones y 
simulc una terccra para que al scpararsc dcl cargo qucdc rcclecto por una tercera ocasi6n, por 
lo que si de dicho precepto se desprendiera la consideraci6n de que a una persona que pone 
la figura de! regidor suplente sera considera un servidor publica, no existiria diferenciaci6n 
alguna entre uno y otro en la legislaci6n. 

Del numeral antes citado se desprende, que las multiples manifestaciones del demandado 
no corresponde a lo seiialado en la legislaci6n citada; es importante precisar que, 
cfcctivamcnte no hay preccpto legal quc sciialc con cxactitud el quc "scr suplcnte cs scr 
servidor publico", sin embargo este precepto legal citado alude claramente a ello, pues de la 
interpretaci6n quc se le pucde dar a cste prccepto cs quc en primer piano gcncraliza a los 
propietarios y suplentes, en segundo piano los califica como servidores publicos y en tercer 
piano seiiala generaliza y a la vez unifica la figura juridica de que los suplentes son 
servidores publicos; este precepto legal generaliza a las diversas figuras juridicas que tienen el 
adjetivo de "propietario" o "suplente"; llamese diputados, presidentes municipales, regidores o 
sindicos. Asi mismo, se desprende que la figura juridica de regidor suplente es derivada de una 
elecci6n popular, tal y como lo asume el C6digo Electoral del Estado de 
Aguascalientes. 

Quien hubiese sido reelecto de manera consecutiva como diputado, presidente 
municipal, regidor o slndico, con el caracter de propietario, no podra ser reelecto para el 
siguiente periodo con el caracter de s11p/e111e def mismo cargo de eleccion popular. " 

Se entendera que los servidores publicos de eleccion popular suplentes, y que no hayan 
ocupado el cargo. podran optar par la eleccion en el mismo. 



Los partidos politicos tienen coma fin promover la participacion def pueblo en la vida 
democratica, contribuir a la integracion de las 6rganos de representacion politico 
y como organizaciones de ciudadanos, hacer posible el acceso de estos al ejercicio 
de/ poder publico, de acuerdo con los programas, principios e ideas que postulan y 
mediante el sufragio universal, fibre, secreto y directo, asl coma las reglas para 
garantizor la paridad entre los generos, en candidaturas a legisladores federales 
y locales. Solo los ciudadanos podran formar partidos politicos y ajiliarse fibre e 
individualmente a ellos; por tanto, quedan prohibidas la intervencion de 
organizaciones gremiales o con objeto social diferente en la creacion de partidos y 
cualquier forma de afiliacion corporativa. 
Las autoridades electorates solamente podran intervenir en /os asuntos internos 
de los partidos politicos en los terminos que seiialen esta Constitucion y la fey."" 

"Articulo 41 .... 
I. Los partidos politicos son entidades de interes publico; la fey determinard las 
norm as y requisitos para su registro legal, las formas especificas de su intervencion en 
el proceso electoral y los derechos, obligaciones y prerrogativas que les 
corresponden. 

Por lo que esta Comisi6n Nacional no le niega ta! derecho· sin embargo, al pertenecer 
al este [nstituto Politico, debe considerarse lo dispucsto en cl articulo 41 de nuestra Ley 
cimera, que a la letra sefiala lo siguiente: 

"Aniculo 35. Son derechos del ciudadano: 
J. Votar en las elecciones populares; 
IT. Poder ser votado para todos /os cargos de eleccion popular, teniendo las calidades 
que establezca la fey. El derecho de solicitar el registro de candidatos ante la 
autoridad electoral corresponde a los partidos politicos asi como a /os ciudadanos 
que soliciten su registro de manera independiente y cumplan con las requisitos, 
condiciones y terminos que determine la legislacion; 
Ill. Asociarse individual y libremente para tomar pa rte en Jonna pacifica en las asuntos 
politicos del pais;" 

De lo anterior lo unico que queda en evidencia son algunas de las condicionantes que 
existen para que un regidor suplente pueda ocupar el cargo y asi convertirse en 
servidor publico; situaci6n que en la mayoria de los caso no se realiza. Asi mismo la 
autoridad que hoy recurro prosigue: 

Aunado a lo anterior, el demandado, el C. FERNANDO ALFEREZ BARBOSA debate 
consideraciones consistentes en ponderar el derecho que le asiste a poder participar a un cargo 
de "regidor suplente" y al mismo tiempo desempefiarse como Secretario de Organizaci6n 
dentro de! Comite Ejecutivo Estatal de Morena en el Estado de Aguascalientes; esta 
Comisi6n Nacional considera que, si bien es cierto el derecho esta contemplado en la 
Constitucion de los Estados Unidos Mexicanos en el articulo 35, mismo que establece lo 
siguiente: 

Derivado de los preceptos legates citados, se concluye que el ser regidor suplente, implica que 
el cargo es de elecci6n popular directa, cargo que integra al Ayuntamiento propio de 
cada Municipio y por ende servidores o funcionarios publicos. 

"Los Ayuntamientos se renovaran en su totalidad cada tres aiios, salvo el caso de que 
sean elegidos para un perlodo mas, e iniciaran sus funciones el quince de octubre de/ aiio 
de la eleccion. Se elegira un suplente por el Presidente Municipal y por cada Regidor 
y Sindico para que cubra las faltas temporales o absolutas def propietario 
correspondiente, sertin cubiertas conforme a lo dispuesto par la Ley que en 
materia municipal emita el Congreso def Estado. " 



En tanto la invocacion del articulo 53 de) estatuto, solo me resta manifestar que es 
esta comision la unica de las partes que transgrede la normatividad y principios que 
rigen la vida interna de nuestro partido, atentando con sus actos la 
normatividad intcma dcl partido MORENA. 

Esta disposicion estatutaria define al tipo de aspirantes a un cargo de eleccion y se 
sobrcenticndc quc son los candidatos propietarios los sujetos obligados a separarse 
del cargo, en el supuesto que lo tengan, en virtud de que no existe facultad expresa, ni 
en la Ley ni cl Estatuto, quc scfiale quc las formulas de candidatos a contender a un 
cargo de eleccion popular, propietarios y suplentes, deban renunciar. Todo lo anterior sin 
tomar en cuenta el hecho de que el suscrito no fui electo de manera directa, ni mi nombre 
aparicion en planilla alguna en la que el electorado tuvicra siquicra conocimicnto de la 
posici6n que desempefie en la elecci6n; aunado ademas a que al no haber entrado en 
funciones el regidor propietario, las aspiraciones a ocupar el cargo nunca se presentaron, 
ni surgieron en ningun momento. 

Bajo este razonamiento logico juridico es que no tenia por que renunciar a mi 
cargo como Secretario de Organizaci6n del Cornitc Ejccutivo Estatal de MORENA en 
Aguascalientes. 

Cubrir la formula como suplentc fuc una decision personal para salvar el 
registro de la planilla municipal de MORENA debido a que el partido y algunos 
candidatos no lograron subsanar en tiempo y forrna las omisiones en las formulas que 
MORENA inscribio ante las autoridadcs clcctoralcs. 

"Quien aspire a competir por Ull cargo de eleccion municipal, estatal o federal 
debera separarse con la anticipacion que senale la lev de/ cargo de direccion ejecutiva 
{J1l1L ostente en MORENA." 

Son los candidatos propietarios los que aspiran a ocupar un cargo de elecci6n 
popular. No hay procesos electorates para elegir a los suplentes. Nadie compite por ser 
suplente de un candidato. MORENA insacula solamente a quienes aspiren a ocupar un 
cargo de clcccion popular por la via de la rcprcscntacion proporcional en su calidad de 
candidatos propietarios y a ellos va dirigido lo que establece el Articulo 12 de nuestros 
estatutos que sefiala claramente que: 

De la interpretacion logica y gramatical lo anterior se puede arribar facilmente a 
la conclusion quc cl habcr sido SUPLENTE de un candidato a un pucsto de clcccion 
popular, no me da el caracter de autoridad, funcionario publico o integrante de los 
poderes antes descritos. 

Resulta obvio que quien aspira a un cargo de eleccion popular es el candidato 
propietario, no el suplente, en razon al derecho y obligacion ciudadana para 
desempeiiar un puesto en alguno de los poderes de los tres 6rdenes gubemamentales de! 
Estado, con dcrccho a rctribucion monctaria en los tcrminos cstablccidos en la Icy. 



Es entonces evidente que, con base en la persecuci6n politica de la cual el suscrito 
estoy siendo objeto por parte de la ahora autoridad recurrida, es la misma comisi6n la 
que a toda costa intenta administrar de manera discrecional sus facultades 
jurisdiccionales contra la militancia que s e ha atrevido a solicitar la tutela de la 
justicia de instancias superiores, mismas que hasta el dfa de hoy me han dado la 
raz6n en cada uno de los medias de impugnaci6n que he presentado para 
revocar todas las resoluciones dictadas por la Comisi6n de Honestidad y Justicia 
de Morena, lo cuales que han vulnerado mis derechos polfticos-electorales, en 
franca violaci6n al Estatuto que rige nuestra vida interna. 

SEIS.- La autoridad recurrida ha sido parcial en todo momenta, 
contraviniendo los mismos estatutos que protesta defender, en el cntendido de que rcsulta 
inadmisible, que la Comlsion Nacional de Honestidad y Justicia pretenda instaurarme 
un proccdimicnto de oficio, actuando de manera facciosa y parcial por los siguientes 
hechos: 

Los miembros del Comite Ejecutivo Estatal de MORENA en Aguascalientes que 
hasta el dia de hoy no han sido sometidos a ningun proceso de destituci6n e 
inhabilitacion, ni sc scpararon dcl cargo y mucho menos renunciaron a sus tareas 
partidistas son: 

• DAVID ALEJANDRO DE LA CRUZ. - Secretario General del Comite 
Ejecutivo Estatal, particip6 como candidato a Presidente Municipal en el 
Municipio de Jesus Maria. 
• ELVIRA AGUILAR LOPEZ. - Secretaria de Educaci6n, Formaci6n y 
Capacitaci6n Polftica del Comite Ejecutivo Estatal, particip6 como candidata a 
Presidenta Municipal por el Municipio de El Llano. 
• JENNIFER KRISTELL PARRA SALAS. - Presidenta de! Consejo 
Estatal es regidora de MORENA en cl Municipio de Aguascalientes. 
• JUAN ALBERTO VENEGAS HERNANDEZ. - Sccrctario de Divcrsidad 
Sexual, particip6 como suplente del candidato a la Diputaci6n Local del Distrito 
IX. 
• PARIS ALAIN DE LUNA MEDINA. - Secretario de Derechos Humanos 
y Sociales, particip6 como suplcnte de! candidato a la Diputaci6n Local del 
Distrito V 

Es de esta manera que ha quedado claro, el hecho de que el unico objetivo de la Comisi6n 
Nacional de "Honestidad y Justicia" lo cs cl SEPARARME NUEVAMENTE de un cargo 
que, cabe mencionar, se trata de un cargo honorario y falto de "poder", hacienda evidente 
de la falta de objetividad e imparcialidad con la quc actua, al ascvcrar que trasgredi el 
estatuto en raz6n de que me mueven mis propios intereses; la ambici6n de dinero; el poder 
para beneficio propio; el influyentismo; el nepotismo; el patrimonialismo; el clientelismo 
y la perpetuaci6n de los cargos sin aportar una sola prueba que sustente tan 
dcscomunales y degradantes sefialamientos. Ello representa una absoluta infamia de un 
6rgano jurisdiccional que impunemente ha sido faccioso, parcial, injusto y deshonesto, a 
grado tat que todas las rcsolucioncs vinculadas al origcn de la presente Litis han sido 
revocadas ya por las autoridades electorales al considerarlas ILEGALES. 



SEGUNDO. - Se me devuelva y/o reconozca por parte de la Comisi6n Nacional de 
Honestidad y Justicia ante y durante el procedimiento el caracter de SECRETARIO DE 
ORGANTZACION DE MORENA EN AGUASCALIENTES. 

PRIMERO. - Sc me tcnga por prcscntado en ticmpo y forma el presentc rccurso de 
queja con fundamento en el procedimiento descrito el articulo 80 de la LEY GENERAL 
DEL SISTEMA DE MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. 

Por lo anteriormente expuesto y fundado, a este TRIBUNAL ELECTORAL DEL 
ESTADO DE AGUASCALIENTES, atentamente solicito: 

A) DOCUMENTAL PRIVADA consistente en la solicitud realizada por el C. 
GUSTAVO AGUILAR MlCCELI de fecha 29 de junio del 2016, en su 
caracter de integrante de la Cornisi6n Nacional de Elecciones de MORENA, 
dirigida a la Comisi6n de Honcstidad y Justicia de Morena, la cual se 
relaciona con todos y cada uno de los hechos. 

B) DOCUMENTAL PRIVADA consistente en el oficio CNHJ-086/2016 
emitida por la CNHJ, la cual se relaciona con todos y cada uno de 
los hechos 

C) DOCUMENTAL PRJVADA consistente en el escrito de queja realizado por 
el suscrito y presentado a La Cornisi6n Nacional de Honestidad y Justicia en 
fecha 1 ° de Agosto de 2016. 

D) DOCUMENTAL PRIVADA Consistente en el Acuerdo de inicio de 
proccdimicnto de oficio de fccha 13 de Diciembre de 2017. 

E) DOCUMENTAL PRIVADA Consistente en el ACUERDO DE 
AUDIENCIAS de fecha 11 de enero de 2018, la cual relaciono con todos y 
cada uno de hechos. 

F) DOCUMENTAL PRIVADA Consistente en la RESOLUCION A 
PROCEDIMIENTO DE OFICIO de fecha 07 de Febrero de 2018, la cual 
relaciono con todos y cada uno de hechos. 

G) INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES en todo lo que a mi persona 
beneficie. 

H) PRESUNCIONAL En su doble aspecto, legal y humana en cuanto me 
beneficie. 

PRUEBAS 

Para apoyar lo mencionado en el capitulo de hechos, es que me permito ofrecer las 
siguientes: 

Todo lo anterior encuentra su fundamento en el articulo 8° constitucional, asi como 
en cl Estatuto de MORENA, la Ley General de Partidos Politicos, la Ley General de 
Sistemas de Medios de Jmpugnaci6n en Materia Electoral y la Ley General de 
Instituciones y Procedimientos Electorates. 



FERNANDO ALFEREZ BARBOSA 

PROTESTO LO NECESARIO 

ULTIMO.- Dcjar sin cfcctos la rcsoluci6n emitida por la Comisi6n Nacional de 
honestidad y Justicia de MORENA, indicandole la forma correcta en la que debe resolver la 
prcscntc controvcrsia. 

CUARTO.- Se declare INV ALIDA la resoluci6n combatida y se emita una nueva, 
al no encontrarse la actual apegada a derecho. 

TERCERO. - Al tratarse de la constituci6n de actos de imposible reparaci6n, 
dcvolver las cosas en cl cstado en quc sc cncontraban en tanto no rcsuclva cl fondo dcl 
presente asunto. 

TEEA
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